Envaldets sociala plattform

av Bengt-Ake Wennberg

Flera kommentatorer som exempelvis
Alexander Stubb, Peter Hjorne och Carl
Bildt har papekat att de uttalanden
Putin gjort tyder pa att han har en
foraldrad och missriktad varldsbild. Han
ar visserligen intelligent och oerhort
kunnig men det han nu gjort kommer
inte att leda fram till det han sjalv
pastar att han vill skapa.

| stallet for att ena Ukraina och
Ryssland har han fatt ukrainarna som
fiender och skapat hat mot Ryssland. |
stallet for att splittra vastmakterna har
kriget gjort dem mera enade an
nagonsin. | stallet for att fa till stand ett
Okat samarbete med vissa vastmakter
har mojligheterna till detta nastan helt
forsvunnit. | stallet for att 6ka Rysslands
inflytande och sin prestige blir Ryssland
alltmer isolerat.

Hur kriget i Ukraina an gar och hur lang tid det an tar sa har Putin enligt manga
kommentatorer gjort bort sig. Problemet ar att Putin sjalv fortfarande verkar tro pa sin
varldsbild. Han vill inte 6verge den. | stdllet verkar han konsekvent och logiskt i annu hogre
grad félja den. Att till varje pris agera i otakt med omvarlden och med existerande realiteter
definieras vanligen som vansinne.

Den vansinnige hamnar i kris ndr denne tar ett steg for langt och hans illusion faller samman.
Kriget i Ukraina ar ett sadant steg. Utfallet kan aldrig bli som Putin trott och hoppats. Putin
kan aldrig uppna sitt grandiosa mal att bli storrysslands nya ”Peter den store”. Nar denna
insikt nar honom &ar risken att han blir desperat och stéller till med mer elande dn han redan
gjort. Detta ar det tragiska och till synes oundvikliga resultatet av att vi alla [ater ett envalde
utvecklas.

Jag tycker att vi i Putin har ett utomordentligt och patagligt exempel just pa denna risk. Vi
kan redan nu observera hur en auktoritadr regim kan skapas, kan vidmakthallas, kan
motarbetas och brytas ner. Det finns lardomar i detta exempel som vi medborgare i Sverige
borde forsoka oss pa att forsta. Ocksa i Sverige finner vi personer och grupper med liknande
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totalitara och storvulna tendenser som ser envaldet som en I6sning. Det vore intressant om
fler tillsammans med mig ville fundera 6ver denna aktuella fraga.

| min analys anvander jag mig av de kunskaper som Mattias Desmet, professor vid Ghent
University i Belgien, presenterat om mass-formation. Sa som Desmet formulerar fenomenet
lyckas envaldet med konststycket att likforma de diskurser som uppstar — och som stammer
med Overhetens varldsbild — och hindra alla andra att sprida sina. Hur kan en sadan
likriktning och radsla for kritik uppsta?

Nagra tankar om detta:

| min forra blogg "Vem har ratt att ha ratt” —

har jag utgatt fran skrifter av Isabelle Stengers, en belgisk vetenskapsfilosof, Bruno Latour,
en fransk sociolog, och Anton Térnberg en svensk sociolog. De har i sina skrifter beskrivit hur
de vetenskapliga angreppssatt som i dag anvands, och som oftast ligger till grund for olika
auktoritara utsagor, behover ifragasattas.

Det problematiska med det nuvarande narrativet ar att manniskor blir beroende av ledning,
auktoriteter och experter och man blockeras mot att “tdanka sjdlva”. Detta marks i
sprakbruket. Individen reduceras till en okunnig person som av de som tror sig veta battre
maste “fas att” resonera och handla “ratt”. Nastan alla uttrycker sig i ett sprakbruk som ar
paternalistiskt.

Forfattarna visar att det som da havdas ofta har stora brister. De verkar inte kunna verifieras
av de vetenskapliga angreppssatt man i dag anvander. Dessa brister i det "vetenskapliga
angreppssattet” ar en grogrund for det Desmet kallar mass-formation.

Oklarheten om vad man skall tro pa skapar stor forvirring.

o Auktoriteter och styresman som enligt det nuvarande narrativet borde kunna enas
om en ”“sanning” sager emot varandra. De kan inte enas och samtalen blir
“politiserade”.

e Detidagvanliga narrativet utgar fran att det ar dverheten — exempelvis staten,
ledningen, cheferna etc. — som har ansvaret for att ”se till” att medarbetarna mar
bra. Foljer man ett sadant narrativ — sa maste man forlita sig pa att dverheten
verkligen kan ta, och ocksa tar, detta ansvar.

e Utvecklingen och ovanstaende forfattares skrifter visar emellertid att sddana krav ar
orimliga och séllan kan uppfyllas eftersom skeendet till stor del uppstar genom
individers relationer till varandra. (De sociala kontrakten inkluderar ocksa relationer
till ledningspersoner och auktoriteter) Dessa sociala kontrakt analyseras och
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tydliggors sallan. Darmed skapas ofullstdndiga och osdkra analyser om vad som
gdller. Detta skapar an mer forvirring.

e |ljuset av denna osdkerhet uppfattas ofta det arbete man pa grund av det nuvarande
narrativet kanner sig noédd och tvungen att utféra som meningslost och évermaktigt.

e Denna grundlaggande osdkerhet skapar fritt flytande angest. Flytande angest ar den
mest obehagliga kdnsla som en manniska kan uppleva. Denna radsla ar fullt forklarlig
utifran hur man ser att andra behandlas nar de utrycker asikter som avviker fran det
"godkdnda” narrativet.

o Till denna kansla kommer en standigt narvarande frustration dver att man inte sjalv
kan komma till tals, komma till sin ratt och med sina erfarenheter och med sitt
kunnande bidra till att det gar att komma till ratta med de verksamhetsproblem man
gemensamt standigt moter.

Osdakerheten blir da enligt Desmet grogrund for fenomenet mass-formation. Massformation
uppstar genom att man erbjuds en angestreducering. Ett satt att astadkomma denna ar att
det pekas ut en yttre fiende PLUS en strategi att tillsammans aktivt bekdampa den. Man kan
da motas kring forsoken att bekampa denna “fiende”, kasta av sig dennes ok och frigora sig.
Kring en sadan idé ar det mojligt att aterskapa mening och enighet. Men 6kad osdkerhet kan
ocksa innebara att man passivt flyr undan i likgiltighet. Bada reaktionerna starker existensen
av mass-formation.

Mass-formation gor enligt Desmet att verkligheten forvrids och manniskors egna reflektioner
och synpunkter tystas. Som jag ser det sa blir den darmed sjalva grundvalen for varje
envalde och totalitart styre. Detta innebéar ocksa att utan mass-formation sa kan ett totalitart
styre inte vidmakthallas. Skulle narrativet ifragasattas bryts fortrollningen. Darfér kommer
varje forsok till ett sadant ifragasattande att blockeras genom att nya “fiender” definieras
och alla avvikande resonemang tystas — inte bara av ledningen utan ocksa av det kollektiv
som uppratthaller fiktionen. Det uppstar darmed destruktiva och dysfunktionella
konsekvenser for hela samhallet och kunskapsbildningen som jag kommer att behandla i
nasta blogg.

Denna blogg kan laddas ner har:
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Kallor

Intervju i Agenda 27 februari 2020 med Alexander Stubb, Finlands tidigare statsminister, som
ett otal ganger mott och foérhandlat med Putin. Stubb konstaterar att utvecklingen pa grund
av Putins atgarder sannolikt gatt tvart emot hans intentioner sedan han borjat kriget. Detta
kan gora Putin desperat.
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