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Om yttrandefrihetens funktion

av Bengt-Ake Wennberg

Nar Trump stangdes av
fran Twitter skapades
en debatt om vem som
borde ha ratt att stanga
av ndgon. Man har da
som jag ser det helt for-
bisett yttrandefrihetens
funktion

Yttrandefriheten lagger
grunden for samtal som
kan skapa ett gott sam-
arbete och darmed und-
vika auktoritara
styresformer

Brombergs

| dagarna forbereds ett lagforslag som syftar till att politiker och domstolar inom EU skall
bestdamma reglerna for vad som far och inte far publiceras pa sociala medier. Anledningen
ar att sociala medier bannlyst Trump och hindrat honom fran att anvdnda deras tjanster.
Detta tyder enligt EU-kommissionen pa att yttrandefriheten ar hotad eftersom man inte har
kontroll 6ver vad dessa stora privata foretag kan godkdanna och inte godkanna.

Samtalen har darmed forskjutits fran att samtala om yttrandefrihetens funktion — det vill
saga att ingen skall kunna bestdmma vad som far sdgas och inte sdgas — och istéllet
fokuserats pa vem som far bestimma “vad” vem far saga i det offentliga rummet. Det
forhallandet att manniskor inte fritt kan uttrycka vad de tycker, tanker och kdnner ar det
som yttrandefriheten skall motverka. Denna tanke var grundlaggande for demokratin.

Nastan halva USA:s befolkning rostade pa Trump och manga fortsatter att tro pa
trumpismen. Det ar ocksa manga som tror pa konspirationsteorier, gamla nazistiska
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trossatser och for oss andra udda teorier om samhallet. Det ar ocksa manga som har en till
synes orealistisk uppfattning om sin roll i samhallet. Den sakfraga som maste beaktas nar
det géller att paverka manskliga samspel dr att manniskor handlar och yttrar sig utifran de
forestallningar de har om varlden de lever i. Vad vi andra an tycker om dessa forestallningars
riktighet.

Att individer har andra forestallningar an vi sjalva eller olika vetenskapsman, opinions-
bildare, imamer, biskopar, ledare och politiker dr inte nagot som enkelt gar att I6sa genom
att forneka dem en rost i offentligheten. Det 6kar bara deras misstro mot etablissemanget.
Ett forbud mot att uttala sin asikt kommer att skapa nya och mer dolda kanaler for
missnodjet. De fortryckta kommer att skapa ett kryptiskt sprak som bara de invigda forstar.
Yttrandefrihet ar den demokratiska kommunikativa princip som gor det mojligt att
synliggéra alla dessa vitt skilda forestallningar och ge alla berérda kunskap om att de
forekommer och darmed ocksa mojlighet att battre ta reda pa — och fraga om — de beve-
kelsegrunder manniskor har for att handla som de gor.

Problemet blir da hur man skall kunna komma fram till tillrackligt forenliga uppfattningar om
varlden, om varandra och om hur det aktuella interaktiva systemet fungerar sa att man kan
hjalpas at att astadkomma det dnskade och undvika det oonskade. Forst nar man har en
nagorlunda gemensam bild hur det interaktiva mdnskliga samspelssystem som man deltar i
fungerar kan olikheterna nar det galler uppfattningar om vad som bor prioriteras diskuteras
pa ett meningsfullt satt.

Bilden av hur det aktuella samspelssystemet fungerar har vi menat ar basen for alla enskilda
personers dvervaganden om hur man sjalv bor agera i den aktuella situationen. Denna
kunskap ligger ocksa till grund fér vara bedémningar av vilket gensvar vi kan férvanta pa vad
vi gor. Det nodvandiga forsta steget for att vi skall forsta det skeende som pagar i det
interaktiva systemet ar att deltagarnas olika uppfattningar, trossatser, asikter, kdnslor etc.
blir verbalt uttryckta och synliga.

Men fa reda pa alla uppfattningar racker inte for att skapa ett samspel som ar 6nskvart.
Beskrivningarna av det aktuella méanskliga interaktiva samspelssystemet, alltsa det system
man refererar till, skall bade kunna goras férenliga och tillrackligt preciserade sa att enskilda
aktorer forstar hur de skall kunna bidra till att utfallet blir dnskvart. Darfor maste det till
vdlgrundade samtal om och med de som bidrar till skeendet

Alla dessa behover inte alltid sjdlva delta i samtalen. Det racker att man far del av sadana
samtal om det man ar med om som &r sa klarlaggande att man kan anvanda resonemangen
for att fa grepp pa vad man kan bidra med for att utfallet skall bli det 6nskade. Grunden for
att forsta samspelet ar darvid att forsta de forestallningar som berérda aktérerna agerar
efter. Darfor ar det olyckligt om samtal och bestammelser anvands for att 6verlista, forleda
och tysta varandra. Det behovs darfor av alla en respekt for yttrande-frineten. Det maste
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alltid vara tillatet att uttala ”sin mening”. Och for allas basta ocksa tryggt nog att gora det sa
att alla faktiskt ocksa vagar.

En mycket stor svarighet nar det géller att tolka det interaktiva manskliga samspelsystem
som vi alla bade lokalt och globalt deltar i ar att fenomenet inte uppmarksammats och
verbaliserats. Det ar darfor svart att samtala om. Det saknas adekvata begrepp. Vi som
samhalle har inte haft anledning att dgna denna fraga nagon tanke. Men nu ar det dags.

Vi startar med denna blogg en ny serie bloggar och skall under 2021 férséka beskriva de
svarigheter med att uppmarksamma och formedla kunskaper om ménskliga interaktiva
samspelssystem som vi mott och forsokt hantera i vara olika uppdrag i alla olika typer av
verksamheter genom aren.

Denna blogg ingar i vart arbete med att dokumentera vara samlade erfarenheter av arbetet med manskliga
interaktiva samspelssystem och hur bilden av dessa system har relevans for samarbete och samverkan mellan
maénniskor saval i sma sammanhang som i stora sociala kontexter i vilka man formar organisationer och

regelsystem. Du finner vart arkiv pa https://www.menvart.se




