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Demokratin i en sekular stat som Sverige

av Bengt—Ake Wennberg

Vad vill vi valjare veta for
att kunna vaIJa ratt?
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Partiledardebatt 11 oktober 2020 i svt

Partiledardebatten den 11 oktober 2020 intraffar nar jag haller pa att
lasa den svenske filosofen Martin Hagglunds bok "Vart Enda liv - sekular
tro och andlig frihet”. Jag har visserligen bara last inledningen men vad
som slog mig var den dramatiska skillnaden mellan att se fragorna ur
Hagglunds perspektiv och att lyssna pa debatten.

Martin Hagglund ar professor vid Yale University i USA och har kallats
den viktigaste unga filosofen i Amerika. Han bygger boken pa Hegels idé
om frihet och Marx kritik av kapitalismen. Detta har fatt Mattias Svens-
son pa DN att gd i taket. Han tolkar Hagglund som att den andliga "frihet”
som Hagglund talar om innebar att du inte sjadlv far bestimma vad du vill
gora. Ett obestamt "vi” kommer att ha makten 6ver hela samhallet och
over allt som produceras. Han antyder att sjalva referensen till Marx gor
att Hagglund foresprakar en socialism, en kommunism och en kollektiv-
ism som vi sett alltfor mycket av i var tid.

Detta ar precis motsatsen till min tolkning av vad Martin Hagglund skri-
ver i sin text. Higglund papekar flera ganger att man kan ldsa Marx pa ett
helt annat satt an vad de gjorde som skapade dessa "ismer” och den ofri-
het de forde med sig.
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Ingen kan i dag havda att vi ar "fria”.  dag ar det verkligen ett obestamt
vi som har makten. Detta "vi” i form av vara valda representanter produ-
cerar standigt nya byrakratiska begransningar, palagor och sprider nor-
mativa pastdenden som vi inte kan ifrdgasatta ens genom att referera till
gedigen forskning, beprévad erfarenhet och kloka filosofers verk.

Jag har forsokt med detta i 6ver sju ar genom mina bloggar. Viktiga kun-
skaper, erfarenheter och forskningsresultat forefaller att fa allt mindre
inflytande pa maktens resonemang. Jag fick ytterligare vatten pa min
kvarn av partiledardebatten. Programledaren borjade med att fraga par-
tiledarna vilka lésningar de hade pa foljande problem:

e Jobbtrygghet och arbetsloshet - hur kan vi férnya en foraldrad
arbetsratt och formerna for arbetslivets omstéllning i tider av
stark fordndring.

e Klimatet - vad kravs av oss i Sverige for att bidra till en forbatt-
ring av det globala klimat vi alla ar beroende av.

¢ Kriminaliteten - hur kan vi bli sakrare mot gangkriminalitet, be-
dragerier, hot och vald.

e Aldrevarden - coronapandemin har visat pa stora brister i dldre-
varden. Hur skall den ordnas for att bli battre och vara dldre fa ett
vardigt slut.

Vi ar alla berdrda av dessa samhallsfragor. De dr inga daliga teman for en
debatt och diskussion. Men ar det inte storhetsvansinne att tro att parti-
ledarna med sina partier skulle kunna komma med Iésningar pa dessa
komplexa och stora fragestallningar. Varfor staller de kloka manniskor,
som partiledarna ar, upp pa att acceptera en sddan omojlig begaran? Det
var da jag tankte pd Martin Hagglund. Han pekar pa att den religiosa tron
utgar frdan en éverhet som stdller allt tillrdtta medan den sekulira tron
kraver att manniskorna sjdlva tar pa sig ansvaret for sitt liv och sina livs-
forutsattningar.

Men forst en liten avvikelse. 1943 skrev filosofen och aktivisten Simone
Weil en svidande uppgorelse med det parlamentariska partisystemet.
Tanken bakom systemet byggde pa att det parti som fick makten genom
allménna val skulle fa dominera samhallet. Nu ar det inte ett parti som
kommer att dominera i Sverige utan de mer eller mindre lyckade "kom-
promisser” som man kommer fram till. Men det paverkar inte aktuali-
teten i Weils resonemang.
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Simone Weil konstaterade att det som kdnnetecknade partiernas ambit-
ioner inte var sanningens, rattvisans och allmannyttans kriterier. De var
mer besatta av den maktapparat som bildades och som deras medlem-
mar var en del av.

Denna makt

e dr en apparat for framstdllning av kollektiva lidelser (direkt cite-
rat fran boken - men man kan likna det vid Hitlers massmoten el-
ler Trumps kampanjshow. Ahorarna blidndas av skidespelet.)

e dren organisation som var sa inrattad att den utovar ett kollektivt
tryck pa alla underlydande medborgares satt att tdnka

e har som sitt framsta -och strangt taget enda - mal att halla sig
kvar vid makten och helst vixa, och det ohammat.

Sd lange det fanns en synkronism mellan maktapparatens tankemonster
och medborgarnas sa fanns det pa "gott och ont” en stabilitet (Simone
Weil refererade da till nationalsocialismens forsta tid). Nar denna syn-
kronism forlorades och tron pa sanningen, rattvisan, anstandigheten och
allmdnnyttan inte langre kunde uppratthallas sa skapades med natur-
vandighet ett tankefortryck som ledde till polarisering, passivitet, ag-
gressioner och meningsldshet.

En sddan kollektiv rorelse och en sddan tankestruktur (diskurs) var en-
ligt Weil skadlig for samhallets fortbestdnd och medforde psykisk ohalsa.
De politiska partierna borde darfor enligt Simone Weil avskaffas. Nu har
jag i mitt resonemang natt fram till Martin Hagglund.

Hagglund skiljer mellan en utgdngspunkt for de existerande diskurserna
som har sin rot i en religiés tro och en som istallet tar fasta pa ménni-
skors sekuldra erfarenheter. Om dessa tva tankefigurer blandas sam-
man sa blir det omdjligt att forma konstruktiva samhandlingar. De tva
tankefigurerna ar sa grundlaggande olika att de sa att saga "dédar”
varandra om man inte ser upp.

Den religiosa tankefiguren utgar fran ett 16fte om evig salighet under
forutsattning att man féljer trons bud. Det kan i princip vara vilken tro
som helst. I Knutbyférsamlingen var det denna férvantan pa slutlig sa-
lighet som gjorde det omojligt for medlemmarna att protestera och bryta
sig ur sitt beroende till Kristi brud och Pastorerna.
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Martin Hagglund pekar pa det orimliga i en sadan forestéllning. Foljer vi
den religiosa tankefiguren blir vi tvungna att félja trosforestallningar
som vi inte medverkat till att skapa eller kdnner oss hemma med. Dessa
riskerar att medfora att vi behover ge upp vart enda liv och det vi tycker
ar vart att leva for. Vi ar da inte andligt fria.

Lat oss prova hans resonemang pa de fyra punkter som programledaren
for partiledardebatten ville ha forslag till "I6sningar” pa.

e Om vi hade en perfekt arbetsratt skulle vi aldrig beh6va oroa oss
for framtida jobb men vi skulle da heller inte behéva kdmpa for
att forbattra det jobb vi nu har eller utveckla formagor som gor
oss battre lampade att bidra till samhallets férandring.

e Om klimatet inte var ndgot problem och vi levde i paradiset skulle
vi inte kunna gladjas at naturen eftersom alternativet inte skulle
finnas. Det vill sdga att vi riskerade att viktiga naturvarden skulle
kunna ga forlorade.

e Om vi aldrig behdvde oroa oss for ndgra “onda” manniskor och
alla vore rattskaffens och mojliga att lita pa skulle vi inte behova
grubbla 6ver hur olika samverkansproblem skulle kunna losas
och vi skulle inte behova lagga tid och energi pa att forsta
varandra.

e Om vdra gamla skulle leva for evigt skulle vi aldrig behova oroa
oss for att forlora dem eller att de for illa.

Poiangen med dessa pastaenden ar att visa att livet har ett dndamadl som
ar riktat mot framtiden. Det finns inte for evigt. Vill vi leva det maste vi
uppridtthdlla det. Denna omsorg ar intimt forbunden med risken for
forlust. Om vi inte behdvde oroa oss for forlusten skulle livet inte heller
vara vart att leva. Martin Hagglund konstaterar darfor att erfarenheten
av det manskliga livets dndlighet ar grunden till den sekulara tron.

Var tid tillsammans ar dyrbar just for att vi gemensamt maste forvalta
livet vi lever da det ar det enda liv vi har. Detta leder enligt Higglund in i
dilemman som har att gora med vad vi vardesatter. Att bry sig om nagon
eller ndgonting fordrar att man satter varde pa detta och att man inte vill
att det skall ga forlorat. Vi maste da anstranga oss for att detta inte skall
handa.
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Som manniskor dr man ocksa beroende av varandra. Detta leder till att
man behover visa varandra omsorg. Enligt Martin Hagglund ar den seku-
lara tron darfor kdrnan i allt ansvarstagande - for varandra, for det man
Oonskar kunna bevara och for det samhalle man lever i. Det finns ingen
slutlig salighet som den religiosa tankefiguren utlovar. Vi manniskor ar
predestinerade att fortsitta leva och vardesatta livet snarare an att
langta efter att slippa det.

Det sekuldra perspektivet leder darmed enligt Hagglund in i en andlig
frihet som medfor att vi inte behdver understalla oss religionens eller
andra makthavares lagar. Vi som manniskor har en gemensam formaga -
baserad pa en sekuldr tro - att styra var historia och inte bara lata oss
styras av den.

Men vi klarar inte detta pd egen hand. Vart liv behover ocksa styras av
tidigare generationers erfarenheter. Dessa har format institutioner som
uppratthaller normer och kunskaper som vi nu har att ratta oss efter
men som ocksa ar nédvandiga for att forma en framtid. Nar forutsatt-
ningarna dndras maste emellertid bade institutioner, kunskaper och
normer omprovas.

Denna omproévning kan bara ske genom att vi hjdlps at att "lyssna pa
varandra”. Till hjalp for detta har vi vara politiker. De har betalt for att
kondensera dessa manga medborgerliga olika roster och for oss presen-
tera sina analyser sa att vi blir allt kunnigare att leva livet tillsammans
och sa att vi blir battre pa att forvalta, stodja och skapa de institutioner
som kan hjilpa oss och vara medmanniskor att handla klokt.

Jag tycker inte att partiledardebatten levde upp till detta krav. Det som
sades gav ingen ledning. Det var mest bara skall och gnall och "talepunk-
ter”. Darfor vet jag inte vad jag kan bidra med och heller inte vad jag kan
rosta pa.
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