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Pengars anvandning - den brannande politiska
fragan

av Bengt-Ake Wennberg

Income and happiness: Comparing countries

ol s =02 | Ekonomiska resonemang ar inte
w: ‘:': ol ’,';:‘.':' naturgivna. De skapas och kan
e andras av oss manniskor.

oo
ofefn it Okad livskvalitet &r i de utveck-
it lade ldanderna inte en f6ljd
o " av en okad BNP

T T T T T T
o 5000 10000 BEOO 0000 2000 300 OO0

Income per heod ($ per yeor)
Hamtat fran Richard Layard

Massmedia domineras just nu av de politiska partiernas utspel infor
valrorelsen. Dessa handlar framst om "satsningar". Det vill sdga vad vara
gemensamma pengar skall anvandas till. Darmed har man bekraftat en viktig
princip som borjar visa sig inom ekonomin. Namligen att det ar sjalva
anvandningen av nagot som skapar vardet — inte forekomsten av detta
nagot i sig.

Karl Marx hade detta klart for sig. Han skiljde mellan bruksvarde och
bytesvarde. Alltsa helt enkelt - om man anvander statens pengar for att
bygga hyresratter— vad erbjuder det manniskorna for varde? Skolgang i en
liten eller stor klass ar det ett fundamentalt varde for en elev eller ar det
nagot annat? Medicinen saknar vdarde om den inte ats. Bilens varde ar
tveksamt eftersom den, nar den anvands, inte bara medger en forflyttning
utan ocksa bidrar till miljoforstoringen.

Jag horde 6/3 2013 ett féredrag av Kare Olsson pa Ekocentrum i Goteborg
med titeln "Behovet av en annan ekonomi". Det stod da klart for mig att

svagheten i de ekonomiska resonemang som i dag fors ar att det egentligen
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inte for narvarande finns en produktion att investera i —anvanda kapitalet
till — som ar [6nsam i termer av att resultatet erbjuder majligheter till en
okad livskvalitet for oss alla (kunderna) i termer av bruksvarde.

Ovanstaende observationer forstarks av en analys i The Atlantic dar man

konstaterar att priserna pa sadana tjanster som ar livsviktiga for
befolkningen gatt upp medan priserna pa leksaker och annat som egentligen
inte behovs for att fa god livskvalitet har gatt ner. Avkastningen pa kapital
bygger darfor i dag pa "luftpengar”, det vill sdga att man helt enkelt 6kar
penningmangden for att gora kapitaldgarna glada och utan att detta

motsvaras av en hojning av livskvaliteten.

| en artikel av LO-ekonomen Agneta Berge, som i SvD refererar till den

franske ekonomen Thomas Piketty, bekraftas mina aningar ytterligare.
Eftersom avkastningen pa kapital enligt honom &r stérre dn ekonomins
tillvaxttakt sa drivs ekonomin fram till en extrem och farlig grad av
ojamlikhet. De rikare blir rikare och de fattigare blir automatiskt fattigare.

Man skall da komma ihag att avkastningen pa “pengar” som man talar om
inte ar reell. Den bestar av kasinopengar och skuldsedlar. Det ar
sedelpressarna som mullrar. Pengarna som pa detta satt samlas i ladorna
saknar varde eftersom vardet och livskvaliteten inte ligger i de produkter
man kan byta till sig med hjélp av pengarna utan istéllet uppstar nar nagot
anvands.

Pa det marknadstekniska spraket kallas det att anvdanda en tjanstedominant
logik ndr man talar om bruksvarden. Den vanliga nationalekonomin bygger
dock pa bytesvarden. | denna fokuserar man pa tjanstens eller produktens
varde. Men vi vet nu - se Layards diagram, att vardet och livskvaliteten

uppstar nar nagon anvdnder sig av erbjudandet.

Detta komplicerar det nationalekonomiska téankandet. Nar det géller vapen,
sa genererar de ett varde for de som dger dem eftersom de da kan hota
andra med dem. Men de genererar ett negativt varde och samre livskvalitet
nar de anvands. For vissa blir 4gandet en trygghet men for andra blir sjdlva
anvandandet ett hot. Pl6tsligt skapas en helt annan argumentation for det
ena eller det andra.

Vi ar emellertid inte 6desbestdmda att dansa efter Pikkertys pipa. Sociala
skeenden och de forestallningar de drivs av ar inte lagbundna. De formas av
oss alla. Vi skulle darfor istallet i princip kunna krava att verksamheterna
bedrivs och organiseras sa att deras erbjudanden skapar en bas for ett
positivt varde vid sjalva nyttjandet.
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Da vi kollektivt har makt dver vart tdinkande och vara resonemang sa kan vi,
om vi sa vill, undvika att I1ata oss luras att tro att det enbart ar dgandet av
produkten eller varan som ar det enda viktiga vardet.

Jag medger att man da kan hamna i bryderier om hur vardet da skall
beddmas, uttryckas och garanteras. En politisk diskussion om detta skulle
emellertid friska upp och rensa debatten.

Om vi exempelvis omdefinierade vardet skulle vi kunna se med andra 6gon
pa politikernas "satsningar". De dr meningsl6sa om de inte kan forknippas
med ett rejéilt och 6kat bruksviéirde for de som man riktar sig till —
hyresgaster, dldre, skolbarn etc. Vad detta bruksvarde ar i termer av
livskvalitet kunde i sa fall vara grunden for den politiska diskussionen.

Jag har exempelvis svart att se att det finns en principiell skillnad i
bruksvéirde om man erbjuder manniskor mojligheten att bo i en hyresratt
eller i en bostadsratt.

For den som emellertid ser ett varde i sjdlva dgandet sa torde dgandet av
bostaden vara att foredra eftersom bytesvardet automatiskt stiger ju fler
som saknar bostad och som darfor gar miste om ett bruksvarde. Men
bristen pa bostader och en for hog kostnad for att bo i dem ar ett tecken pa
lag livskvalitet i befolkningen som helhet.

Haller man saledes fast vid bytesvardet som grund for vardet av nagot sa blir
nybyggda bostader alltid en forlustaffar for tillkommande hyresgdster om
man ser till bruksvardet. De ger inte en storre livskvalitet an de gamla men
tillkommande hyresgéaster far betala mer for att bo i dem. Att halla fast vid
bytesvardesteorin kan till och med pa sikt ge alla hyresgaster en samre
livskvalitet. Vi maste rdkna med att standigt betala mer och tjana mer for att
ha rad med ett rimligt boende.

Jag har i denna blogg genom att lyfta fram skillnaden i bruks- och
bytesvarden velat pavisa att fragan om hur vi formar vara ekonomiska
forestallningar ar komplex — men att dessa ekonomiska teoribildningar
ocksa har stor betydelse for oss i vardagen. De borde inte fa diskuteras sa
trivialt och ytligt som man i politiken gor i dag.
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