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Valdet som socialt fenomen

av Bengt-Ake Wennberg

SAMHALLET MOT INDIVIDEN

Diskursen i
den sociala
kontext i
vilken per-
sonen exi-
sterar kan
leda denne
att se
hereostatisk
ryktbarhet
som anda-
malet med
livet

TV4 har i dag 15 april 2012, papassligt infor Breivikrattegangarna i mor-
gon, tagit upp de manga skolskjutningar som férekommit. Bland annat
den i Colombine och den i Finland dar garningsmannen med beratt mod
dodade ett stort antal kamrater och larare. Man intervjuade professor
Peter Gill som arbetar pd Gavle hogskola och som dgnat sin forskning at
dessa fragor.

Amnet 4r omfattande. Att skeendet dr kinslomaissigt berérande far inte
betyda att vi stanger av mdjligheterna att intellektuellt tranga in i hur
dessa typer av skeenden genereras och hur de sociala forhallanden ur
vilka de uppstar beror oss som medborgare - dven om vi aldrig sjilva
utsitts for sddant vald, eller kommer att bli utsatta for det.

Alltsa: Detta ar mitt medborgaransprak.

Tack TV4 - bra. Men alldeles for lite. Jag menar att vi i samhallet bade
med hjalp av experter som Peter Gill, med massmedia och med vanlig
allmdnhet maste ha en mer djupgdende diskussion - alltsd inte den trivi-
ala och naiva debatt mellan de politiska partierna som nu fors - om de
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tva institutioner som har valdsmonopol i Sverige, Forsvarsmakten och
Polisen. En serids sadan diskussion skulle formedla mer insikter till oss
medborgare om valdets natur dn alla férelasningar och bocker i varlden.
Jag aterkommer till det.

Nu till Peter Gill. Denna typ av intervjuer brukar leda till att intervjuaren
(som ofta ser sig som den som vet i forhdllande till den som lyssnar) stal-
ler fragor utifrdn sin formodade kunskap om vad "vi andra" borde veta
som "experten" skall svara pa. Risken ar da att intervjun bara forstarker
existerande fordomar och okunnighet. Detta klarade man sig elegant un-
dan just i denna intervju - men anda.

Fargad av den psykiatriska undersékning som gjorts av Breivik och som
kommer att diskuteras under rattegangen var forstds intervjuarens
forsta fraga "Vad ar det for manniskor som kan gora sadana dad - vad
har dom for garningsmannaprofil?" Bakom denna fraga finns ett under-
forstatt antagande. Om det hade funnits en sddan profil sd hade "nan och
man" kunnat sortera ut de tdnkbara garningsmannen pa en gang och sa
hade problemet for oss andra varit ur varlden. Nu tycker jag det ar lite
krankande for oss tittare att intervjuaren tror att vi anser att denna fraga
och detta antagande ar relevant - men 13t ga for det.

Gills svar var tydligt och klart. Det upprepades for sdkerhets skull om
och om igen. Han lyckades undvika att falla i fallan att indirekt bekrafta
fordomen vid flera tillfallen. Han konstaterade att de genomgripande
underokningar som gjorts visar att det inte gar att faststélla en sddan
generell profil. Vad man traffar pa nar man undersoker garningsmannen
ar pojkar och flickor som ar som pojkar och flickor dr mest. De ar visser-
ligen avvikande. De tanker och beter sig annorlunda men de har ingen
speciell personlighetsprofil, hjarnskada, barndomstrauma eller arftlig
defekt.

Vad som enligt Gill sticker ut ar att de, precis som Breivik, har en innebo-
ende 6nskan om herostratisk ryktbarhet. (Kolla lanken om Du vill veta

mer om det) De ar annorlunda men inte tillracklig annorlunda for att
sticka ut. De har blivit sarade i sin stolthet och sin kdnsla av betydelse i
forhallande till de andra pa skolan och vill genom ddden bli berémda. De
har tankt pa och planerat ddden lange. Detta har skett i hemlighet men
pa grund av sin starka 6nskan om beréommelse och makt har de inte all-
tid kunnat kontrollera denna drivkraft. De "lacker" darfor pa olika satt
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information om sina planer. Detta skulle kunnat uppméarksammats av
omvdarlden om man forstatt signalerna.

Motmedlet ar darfor enligt Gill inte att forsoka sortera ut tdnkbara gar-
ningsman och tidigt motverka att de blir som de blir. Motmedlet ar att
man i den sociala omvarld i vilken personerna for tillfallet befinner sig
forstar och uppmarksammar de sociala mekanismer mellan dem och
omvdarlden som ar i spel. Sa lange man tror att det skulle ga att skylla pa
personligheten och dirmed lagga ansvaret pd omstandigheter, uppfost-
ran, foraldrar, bakgrund, psykologer mm sa behdver man ju inte det. Da
kan man vanda bort blicken och sitta pa laktaren.

Nu till ndsta tema for denna blogg - namligen det mer omfattande valdet
i var samtid och den forsvarspolitik som vi som svenskar skall sta
bakom. Diskussionerna i Sverige om detta mer allvarliga vald ar gene-
rande naiva.

Politiker skall nu stimmas infor konstitutionsutskottet for avtal med
Saudiarabien om en vapenfabrik. Detta kommer darfér av omvarlden,
och ocksa av oss medborgare, att tolkas som att vara fortroendevalda
anser detta vara den viktigaste fragan for svensk forsvarspolitik. Om sa
ar fallet ar detta inte hedrande for vara politiker. Det dr bade absurt och
skrammande. Jag hoppas inte det. Upp till bevis - kara politiker.

Intervjun i TV4 var bra men den visar tydligt genom de fragor som dar
behandlades vilken ankdamm Sverige ar nar det galler offentliga dis-
kussioner om vald och vdldsanvandande. Sarskilt flagrant ar denna naivi-
tet i forsvarsdebatten. Dar ar det inte vara svenska fredliga skolor och
ganska osannolika valdsdad vi maste bry oss om. Forsvarsdebatten
handlar om att vara barnbarn, barn och makar direkt kan hamna i valdet
och deltaga i det. De skall vaga livet i situationer som praglas av vald
utan att vi andra egentligen vet varfor och utan att vara politiker samta-
lar med oss om detta. De kdbblar istdllet om formuleringar och vapenex-
port som om detta vore det viktigaste.

Steven Pinters redovisar i sin nya bok, The better angels of our nature,

som recenserats av Fredrik Melton i understrecket i SvD den 12 april

2012, att varlden nar det galler valdsanvandning standigt blivit battre.
Situationen har succesivt fordandrats. Det finns ocksa en bedévande
mangd annan litteratur och forskning om detta. De industriella krigen



Samarbets
dynamik

Blogg120415/BW

har upphort och vi har fatt en helt annan typ av valdsanvandning. Den
politiska kartan har radikalt férandrats. Det har blivit battre men det
finns helt nya problem for var tid som nu maste losas.

Denna forandring borde for lange sedan ha uppmarksammats av vara
politiker och initierat en helt ny debatt. Vi medborgare borde fa vara
med och forsta vilket valdsprivilegium stat, polis och forsvarsmakt skall
ha for att i var tid pd basta satt hantera framtida valdshandelser och
medverka till en battre varld. Vi medborgare representerar Sverige i
dessa fragor. Vi maste alla veta var vi star och vad vi kan sédga. Jag tror
inte det dr en bra idé att medverka till att svenska medborgare genererar
ett behov av en hereostatisk ryktbarhet.

Som Gill papekade. Vi dr inte vaccinerade for skolskjutningar. De kan
intraffa forr an vi anar. Nar det galler det vald som utévas av medlemmar
i staten, polisen och férsvaret ar vi mitt i smeten och kan inte ens skylla
pa att valdet inte finns. Det dr oroande att fordomarna nar det galler
dessa insatser och deras paverkan pa individers installning till samhéllet
ar lika stora som de som finns om skolskjutningarna. Valdet maste disku-
teras mer seriost. Tack Peter Gill.
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